INTINERARIO DE VUELQ?
MAPLWPYT NONETA?

FLIGHT ITINERARY?

TIENE FAMILIARES ARGENTINOS?
Y BAC ECTb APTEHTUHCKWE POﬂ,CTBEHHMKM?

DO YOU HAVE ARGENTINE RELATIVES?

BUSCAR ¢ COMO SEVA AL HOTEL?

LO VIENEN A
PATb EFO, KAK B

OHM NPUEINALDT, YTOGbI 3AB
M up HOW DO youGoTOT

b1 MAETE B OTE/IB?

HE HOTEL?
THEY COMETO PICK HI




PREGUNTAS PASAJEROS

CUANTOS DIAS SE VA A QUEDAR EN EL PAIS?
CKONbKO IHEN Bbl OCTAHETECh B CTPAHE?

HOW MANY DAYS WILL YOU STAY IN THE COUNTRY?

EN QUE HOTEL TIENE RESERVA?
B KAKOM OTENE, 3AEPOHUPOBATD

WHICH HOTEL DO YOU HAVE A RESERVATION AT?

CUANTO DINERO EN EFECTIVO TRAE?

bl 3AGPATb EFO, KAK Bbl MAETE B OTENb?

OHW NPUEKAIOT, yToh

HOW MUCH CASH YOU BRING En ruso pregunta si alguien la va a venir
a buscar para llevarla al hotel. Las

arrestaron porque se equivocaron al

A QUE SE DEDICA? hacer cntl copy.

YEM 3AH MMAEL bCA?

WHAT DO YOU Do?

A QUE VIENE A ARGENTINA?

OYEMY Bbl EAETE B APFEHTUHY?

WHY ARE YOU COMING TO ARGENTINA?

TIENE PASAJE DE RETORNO, PARA QUE DIA?
OEPATHbIﬁ BUNET?

DO YOU HAVE A RETURN TICKET, FOR WHAT DAY?



christian
Cuadro de texto
En ruso pregunta si alguien la va a venir a buscar para llevarla al hotel. Las arrestaron porque se equivocaron al hacer cntl copy.


INTERPONE HABEAS CORPUS FEDERAL LO QUE ES EXCLUYENTE DEL
HABEAS CORPUS NACIONAL DE LA LEY 23.059

¥ Aungue con variantes de orden procesal, ¢l habeas ¢

federal v su campo de accion es muy variade, desde

pxtradicion

legalidad dol

Sr. Juez Federal, Sres. Camaristas Federales:

Christian Demian

Rubilar Panasiuk (1°97 1620 CPACF), en beneficio de

pasaporte de la Federacion Rusa constituyendo domicilio electrénico
en 20253701235, rubilar.abogados@gmail.com, tel. 011-3296-6249, digo:

L- OBJETO

Interpone habeas corpus del lus Gentium que llamamos Federal en los términos
del art. 21 de la Ley Federal 48 que es proce

2 abity

se debe demostrar libre (D.43.29.1

1211 donde solg

de habitante (CJ 7.6.1.12 y 5.%) ya que el incolado es una
ciudadania informal* sin derechos politicos por lo que la beneficiaria es una

y $5.2) como sinénimo

! Garcla Belaude, Domingo, Los Origenes del Habeas Corpus; Derecho PUCP, Revista de Ta
Facultad de Derecho, N°, 31,1973, p. 56. :

*D43.29.1 y ss. DE LA EXHIBICION DEL HOMBRE LIBRE. 1. ULPIANO. Comentarios al
edicto, libro LXXL —Dice ol pretor: Exhibase el hombre que con dolo malo relienes”. §1 —
Propdnese este interdicto para amparar la libertad, esto s, para gque los hombres libres no sean
retenidos por nadie; 2 — VENULEYD); Interdictos, lbro 1V, ~ porgue no se diferencian mucho
de una especie de siervos aquellos a quiencs no se les da facultad para marcharse; 3. — ULPIAND:
Comentarios al Edicto, libro LXX1L.. §1.— Estas palabras: "ol hombre libre’ se refiere a todo
hombre libre ya sea pubero ya impibero, ora varon, ora hembra, ya sean muchos, yade propio,
ya de ajeno derecho, porque solamente miramos si es libee”, -

* Lopez Huget, M. Luisa, El Domicilio del Liberto. Un Presunto ‘Supueste de Demicilitn

Necessariom a Examen, p. 154: “si alguna Ley 0 Constitucion hici rad,

no de la latinidad (residencia legal), entisy :

(€] 76.1.12) A partir del 1 de noviembre de 531 Jog 18
aingnimos (C) 7.6.1.13)", :
+ Duff, Liberados en el Temprano 1. Romano, Cit,, . 28! “La manumissio minys iusta continuamente
llenaba la sociedad con personas que estaban sujetas de fure peroeran libres de facto” (art. 13 CN).
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ciudadana argentino indocumentada® en posesion de estado® ya que la doctrina
de la CS establece que se debe acreditar que es un peligré pablico inminente para

rechazar su reingreso ya que el falso turista es un habitante con derecho al

ingreso.

IL.- ANTECEDENTES

Mi representada es una ciudadana de la Federacion a quien le denegaron el
ingreso por falsa turista por lo que la DNM esta confesa en que es una habitante
ya que viene a tener su hijo en la Argentina ya que esta embarazada y esta
arrestada sin orden judicial en Ezeiza (Fallos 151:211, 164:290, 184:101 y 197:332),
ya que el habitante esta definido por el factum y el animus conforme lo establecié
la CS en “Macia y Gassol” donde se establecié que es habitante desde que se pisa

el suelo patrio con dnimo de arraigo

IL SOBRE LA VIABILIDAD DEL HABEAS CORPUS DEL IUS GENTIUM
QUE DESPLAZA A LA LEY NACIONAL DE HABEAS CORPUS

Lo que genera mucha confusion en los Jueces y Fiscales Federales es que el habeas
corpus solo procede para los hombres libres que por definicién de manual son los
ciudadanos por lo que remiten a los extranjeros al Fuero Contencioso
Administrativo Nacional que entiende en los Recursos Directos (D. 30.1.27) y en
las Retenciones para Deportacion (D. 40.4.52%) que solo proceden para los esclavos

ya que se trata de penas corporales donde el hombre libre tiene derecho la pago

* Ferndndez Masia, Enrique, Nacionalidad [espaiola] y extranjeria, Ed. Blanch, 2011, Valencia, p.
46. Gentileza del Honorable Colegio de Abogados de Madrid, p. 59: “La doctrina, empero, destaca
que la tradicional “debilidad probatoria” del sistema registral espanol se hace especialmente

patente en el dmbito de la nacionalidad. Ello, unido al hecho de que ¢s perfectamente posible que
S inscri io i espaniol en el Registro Civil y, sin

embargo, se considere a si mismo espanol, plantea de lleno otros mecanismos de prueba de la
nacionalidad espanola. Nos referiremos en concreto a los medios siguientes: el DN, el pasaporte,
las declaraciones con valor de presuncion y aunque no se refiera explicitamente a la nacionalidad,
la prueba judicial a través del juicio ordinario”.

* Ferndndez Masid, Enrique, Nacionalidad {espanola] y Extranjeria, p. 50: “La prueba tipica del
estado civil son las certificaciones del Registro Civil, pero aqui se da la circunstancia de que la
nacionalidad no consta en este Registro mds que cuando se ha adquirido por opcién, concesion o
recuperacion... Aparte de eslo, la nacionalidad puede probarse, evidentemente, mediante una
sentencia firme que la declare. En cuanto al Documento Nacional de Identidad...este documento
probard, no solo la identidad sino también otras circunstancias, entre ellas, la nacionalidad

- 3 LAY BAALGILAT 1 CORMUIL I A La Pl

7 Digesto 20.1.2; - En este interdicto no admite el Pretor la causa por la cual el que debe ser exhibido
esté en poder de aquel, como en el interdicto anterior, sino que estimé que en todo caso debe ser
restituido, si esta bajo su potestad”.

#“D. 404.52. PAULO; Cuestiones, libro XIl.— Los Emperadores a Misserio Frontén. Habiendose
dejado en el testamento de un militar la libertad en estos términos: “quiero 0 mando que Stéfano,
mi esclavo, sea libre’, compete la libertad habiendo sido adida la herencia; y por lo tanto, esto que
después se anadio: “pero de suerte que esté con mi heredero hasta que sea jovén; y si no quisiere

esto, o lo menospreciare, sea retenido por derecho de esclavitud ',
libertad, que competio.”



de una multa” denominada “tasa de salida” por lo que la Corte Europea de
Derechos Humanos en “M.O. y Toledo” establecié la improcedencia de la
deportacién a favor del pago de la multa cuyo pago se ofrece ya que, mientras
que el Recurso Directo es una causa liberalis (CTh 4.8.5'%) donde se debatia si era
libre o esclavo que, segiin quién tomara la carga probatoria se trataba de una
restitutio in libertatem o de una restitutio in servitutem que llamamos proceso
penal pero donde entendia un Juez civil militar del art. 29 de la Constitucion de
1949 que llamamos Contencioso Administrativo donde habia que acreditar la

inocencia; el segundo importa la aplicacion del interdicto Utrubi’? (CTh 4.23.11%)

* Ando Clifford (compilador), Ciudadania e Imperio en Europa 2001900, Ed. Franz Steiner Verlag,
Sluugart, 2016, Kanlor Gcorgy, Ley Loml en Asna Menor luego de la Constitutio Anlunuuam, P.
33: My 0 0 AVO0S,,,esi; astig X ale

c:udadanm eran pecumanos

10 CTh 4 8.5. DE LIBERALI CAUSAE. Si

mmmmmw se le cone odera el derechu a realuar una nola por oscnlo
indicando que busca un patrocinante MLW on orden a que los fundamentos de la
prt'lonsmnd('unaptmona pden desconocidos DO1 PNCI0 O in_proclamados d

manera absurda, de modo que aquellas porsunas que se enteren de la s:luanén estén dispuoslas
a ompmnder el debm' de patroc inio, o si vacilan, lmluso pupdon ser obh;'adm a hawrlo, m

, ' ' ' aCusy ib u; 1 Por wnlo, sancionamas quo
51 alguna pu'sona careciere de patrocmanle y fuere u)nduuda por lag g,onte de la provmcm sin ser
reconocnda [( omo h"bre] y eshmdo asi dosamparadd, P4 egada 2505t

RIZAS, 1enoV \ pone : ales, segin los derechos y
pnwlegws del pmoodor, aunque haya vemdo a ;uu 10 dosdo la casa de su poseedor,_Porque esta
no es la clase de posecmn quo se extiende hasta el mumc-nto en que se ha obtenido un patmammw

mm de la mismo nimero de mrlavos que las p pexsonas a las quv hus( O para wrvulumhro
pero no sera condenado por ninguna de las personas nacidas durante la tramitacion de la
demanda,

"' Buckland, W. W,, La Ley Romana de Esclavitud. La Condicion de los Esclavos en el Derecho
Privado de Augmtoa]ustlmano 1908, Ed. Kossmgor Loga(y Ropnnls p. 603 _:ﬁn_gLngg

Fallaba ostos pleitos un |urado espm nal el de
los decemwiri stlitibus iudicandis, suprimido desde Augusto. No obstante la situacion interina de
libertad en que habia de vivir durante la tramitacion (2), aquel cuyo estado se discutia no podia
actuar personalmente, sino valiéndose de un adsertor libertatis”,

'* Cuena Boy, Francisco, “Causa Originis”: Normas de Procedimiento sobre la Reclamacion de
Colonos o Curiales Evadidos de su Condicion, Revista de Estudios Historico-Juridicos [Seccion
Derecho Romano] XXXIV, Valparaiso, Chile, 2012, ps. 62 y s, nota al pie 30: “Se afirma que la

condicion de los inquilinos y de los colonos [Iéase conscriptos] es casi Ia misma a estos efectos.
Q sea, a efectos de 1a vindicatio ad originem que légicamente no puede ser distinta, desde ¢l

punto de vista de su contenido, de la questio colonatus aut inguilinatus del CTh. 12.19.2-3, En

Principio, tampoco parece que pueda ser diferente el proceso al que se refiere CTh. 4.23.1 con el

nombm de causa anguus, va que su oh|elo es el mismo que eldela qrmestm anterior; también agn
5 la reclar ’ g $

origo.. (nota al pie de pagina) Godofredo seﬁala que ol caso es el de un (olono que, posmdo de
buena fe por alguien “ad alium, velut dominiun confugerit”; asi pues, pese a que la ley parezca decir
lo contrario (“si colom [...] necessitatem mndxuoms propriae declinare temptaverint”), no se trata de
1 i icion t rli sino cambiar de duefio...(CTh. 4.23.1)".
5 CTh 4.23.1: "CUALQUIERA DE LAS DOS LUCARES...[donm.lho de nacimiento o domicilio
provincial actual]" ("UTRUBL...") Los Emperadores Arcadius y Honorius Augustos a Vicentious,
Prefecto Pretorio de la Galia. (luego de tratar otras materias.) Si los colonos a quienes cualquier

persona posee do buena fe pasaren a otra persona por doga] l’uya y mﬂm}g




del art. 31 de la Constitucion de 1949 que es la fuente constitucional
consuetudinaria de las leyes de esclavos fugitivos donde no se debfa escuchar al
alegado esclavo!! ya que su raza era la prueba concluyente's de su esclavitud por
lo que solo se debatia quien era su amo'® ya que la DNM al rechazarla en frontera
no ha rechazado la mercaderia de importacion por vicios redhibitorios ya que
Migracién es como se denominaba el contrato de importacién de esclavos
mientras que deportacion lo era el de exportacion que son, precisamente, los
contratos vedados por el art. 15 de la CN por lo que ambos procedimientos fueron
descartados en Fallos 173:52 respecto al ordinario y en Fallos 164:344 responde al
sumarisimo que le aplicaron al rechazarla en frontera sin darle la oportunidad de
que su defensa sea escuchada por un Juez Federal:

CSJN, Fallos 164:344 in re “Transportes Chaco”, sentencia del 06/05/1932: “Que la validez

constitucional de la ley N* 4144 deducida en los considerandos anteriores no significa que

el procedimiento administrativo [sumarisime] creado por ella deba ser arbitrario, secreto,

represivo o injusto. Dentro de su forma breve y sumaria, v de sus caracteres de juicio
meramente civil ha

CN de que nadie puede ser condenado sin ser 0ido, garantia que necesariamente presupone

por partc del PE

--.Que de acuerdo con los expuesto la resolucion del

P.E. en cumphmivnlo de la le} de residencia solo serd definitiva cuando haya sido

pronunciada oyendo de buena fe al extranjero por sumaria que fuere la_forma...Si el

) _ y nlomm la condiaén denanmwnln
[denommada wndmo 0 naclomhdad quo denota un ongon mnublc] y su pmpledad se dun utirdn
luego, sin ¢ AL § ‘ ' !

. PustorThomson, jowph, Ley de Eq lavos Fugnuvns de 1800 NY, Cfr p 5: "Esta norma, conocida
como Ley de esclavos fugitives, no utiliza el lérmino esclavo o esclavitud ni una sola vez pero
autoriza al arresto sin orden judicial, estableciendo la declaracion jurada como prueba suficiente
de que la persona arrestada debe su servicio o labor...asf como declara que_en ningin juicio o
audiencia bajo esta ley el testimonio del alegado fugitivo itido como evidencia”
'3 Hanisch Espindola, H., Conwplo de beerlad en el Dmcho Rum.mo Univ. de Chxkv p. 14.
'* Cuena Boy, Francisco, “Causa Originis”: Normas de Procedimiento sobre la Reclamacion de
Colonos o Curiales Evadidos de su Condicion, Revista de Estudios Historico-Juridicos [Seccion
Derecho Romano] XXXIV Valparaiso Chile, 2012, ps 62 y s, nota al pie 30; ”&aﬂm_mj_g
ndic: ndel I : isma 3 pf pa, a efe
icatio ad o nte no pu desde el punlo de vista do su
contenido, de la questio colom:ms ant mqm!mams del CTh. 11‘!92—1 En principio, tampoco parece
que pueda ser diferente el proceso al que se refiere CTh. 4.23.1 con el nombre de causa originis, ya
que su ob;oto es el mismo que el do la quacstlo anterior; La_mb;ié_n_gwu&mmg
Am de colonos fugitivos con ba determinacién d prigo...(nota al pie de
pa?mn) Godofmdo senala que el caso es ol do un mlono que, posefdo de buena fe por alguien “ad
alivm, velut dominium confugerit”; asi pues, pese a que la ley parezca decir lo contrario (“si coloni
[...] necessitatem condicionis propriae declinare temptaverint”™), no se trata de que el colono niegue su

condicion y pretenda ser libre, sino cambiar de duefio...(CTh. 4.23.1)",
4




mmgdgxumd:m.s:mm..ﬁn virtud de tal interpretacion, en Pfetw- la

facultad conferida al P.E. de

Por lo que la Corte Suprema establece la procedencia del habeas corpus al que
define como el sumario de los pueblos libres ya que el status tramita desde la
prejudicialidad de la libertad republicana por lo que Maier desacert6 en el debate
de Munich al sostener dogmaéticamente que se trataba de una rareza residual del
derecho de familia ya que la esclavitud se deroga desde el reconocimiento
prejudicial de la voluntariedad del art. 20 de la CN que impide la deportacion o,

en este caso, el rechazo en fronterav,

Lo que determina la procedencia del habeas corpus va que la esclavitud es una
institucion del Derecho Nacional de migraciones conforme surge de la lectura de
los considerandos de “Somerset” '® de la Corte Suprema de Reino Unido
constitucionalizado en el art. 15 de la Constitucion Federal Argentina ya que el
Preambulo es sutil al invitar a todos los hombres!? del mundo a compartir los
beneficios de la libertad que significa ciudadania por lo que es radicalmente

opuesta a la Bill of Rights de 1787 de los Estados Unidos que dio lugar al lamenta

'” Wiecek, William M., Somerset: Lord Mansfield y la Legitimidad de la Esclavitud en el Mundo
Anglo Americano, p. 91.

'* Wiecek, William M., Somerset: Lord Mansfield y la Legitimidad de la Esclavitud en ¢l Mundo
Anglo Americano, p 96 “En Wt-stmmstvr el 22 de |umn de 1772, Lord Mansfield —&Lﬂﬂl

Mmamd_, Prosxdenlv del mmwmuuu Pl tribunal d(’ derecho

consuetudinario mds alto de Inglaterra, emitié una breve opinion oral en el caso de “Somerset v,
Stewart”. James Somerset, un negro que supuestamente es el esclavo fugitivo de Charles Stewart,
habia buscado un recurso de hdbeas corpus para evilar que Stewart capturarlo y detenerlo en
Inglaterra para mvmrlo a ]ummm p.xra ser vc-ndudo Segun lo informado por Capol LnﬂL
Mansfield sostuvo: Lg : ; \

51 loes, el negrodobo wrt'mmelado,

declarado libre. En consecuencia, de egula ~

mmmwmmmwm para ser vendtdo enel lem}ow Imalmgm
de dominio debe ser reconocido por la ley del pais donde esta aplicado. El poder de un amo sobre
su osdavo ha sido exlromadamente dnferenlo en diferentes paxses Wmmg;

A erecho positivo (1éase derecho nacional gue en este 0 €5 €1 U '4\'; ONes tIuvmmorva
su fuerza mucho lw-mpo después de las razones, la (xdsmn y el ucmpo mismo de donde fue
creado, se borra de la memoria: gs ta \ eele S

' Heineccio, ). Elementos de Derecho Romane, 3= Ed. Paris, 1854, p. 26: “El derecho hace una diferencia
muy notable entre hombre y persona. Hombre es un ser dotado de alma racional, que reside en un cuerpo
humano. Persona os ef hombre considerado en algan estado....el derecho romano no considera como persona,

SO como cosa, al que no y,oz,u de nmgun estado. Por lo tanto, Qmm_ y lamhxen personn con
respecto al estado natural, mas no al civil e enumera ¢ 5 COS Estas ¢

los fundos itdlicos, que no pmlmn cnn;mmrse sino por los ritos de cnmnup:uén
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precedente  “Dred Scott” que causé a la Guerra Civil al declarar
constitucionalmente valida a la esclavitud® ya que el argumento de Taney fue
que el Preambulo establecia que los beneficios de la libertad solo eran para los
ciudadanos que necesariamente debfa ser de raza blanca conforme lo definia la
Ley de ciudadania vigente en ese momento:

Codman Hurd, La Ley de Libertad y Esclavitud on Jos Estados Unidos, Vol. I, p. 291, por su voto del

Sr. Juez de la Corte Suprema Taney en el leading case “Dred Scott” donde declaran constitucional la

esclavitud: “No p

derechos, prvilegios ANgOo

], derechos que <ada uno de ellos negd dentro de los

limites de su propio Estado, Mais especialmente, no_se

Por los motivos desarrollados es que el habeas corpuss federal es procedente y el
Sr. Juez debe analizar en profundidad los motivos del rechazo en frontera en los
términos establecidos en “Transportes Chaco” ya que el aeropuerto de Ezeiza no
es territorio extranjero por lo que estamos ante una deportacién que ha violado el

debido proceso no pudiendose ignorar la gravedad del hecho ya que Rusia esta

en guerra,

V.- FORMULA RESERVA DE CASO FEDERAL

Toda vez que en autos se debate sobre los arts. 14, 15, 20, 28 y 43 de la CN; se

formula reserva de caso Federal.

VI-PETITORIO
En virtud de los motivos de hecho y de Derecho desarrollados en este escrito,

solicito:

* El volo mayoritario del Juez Taney doclard que los negros no eran ciudadanos de los Estados Unidos y no
tenian derecho a presentar una demanda en una corte federal. Ademis, Dred Scotl no se habia convertido
en un hombre libre como resultado de su residencia en Fort Snelling porque el Compromiso de Missouri era
mconstitucional; El Congreso no lenia autoridad para prohibir la esclavitud en los territorios federalos.
Ademds, Dred Scolt no se convirtia en libre en base a su residencia en Fort Armstrong (Rock Island), porque
su status, al regresar a Missouri dependia de la ley do Missouri segin lo determinado en Scott v. Emerson.
Debido a que Dred Scolt no era libre sogin las disposiciones de la Ordenanza del Noroeste de 1787 o ol
Compromiso de Missouri de 1820, todavia era un esclavo, no un ciudadano con derecho a presentar una
demanda en ol sistema judicial federal. Segin la opinién de Taney, los afroamericanos eran "seres de un
orden inferior, tan inferiores que no tenian derechos que el hombre blanco estuviera obligado a respetar”,

(Kaufmann 221), Taney devolvid ol caso al tribunal de circuito con tnstrucciones do desestimarlo por falta do
jurisciccion.
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1. Se tenga por presentado este habeas corpus y se le dé tramite ya que para
que solo puede ser rechazado in limine si se lo reconoce como esclavo (D.
30.1.2%1) ya que el habeas corpus solo procede para los hombres libres
(D.43.29.1 y ss.%2) para lo que debera declarar inconstitucional la
derogacién de la Constitucion militarista de 1949 donde vaciaron de
contenido el art. 15 de la CN en el art. 272 que se complementa con la
version reservada del Segundo Plan Quinquenal® que establece criterios
de seleccién para la adquisicion de esclavos de donde surge que solo se le
reconoce la libertad por pisar suelo patrio al hombre de raza latina2 y
religion catélica?” para lo que tuvieron la delicadeza de derogar el art. 20

de la CN que hoy esta vigente;

2. Seordene a la DNM que le permita el ingreso a mi representada va que es
un habitante del territorio federal argentino amén de que por su estado de
gravidez debe evitarse toda forma de violencia ya que el Preambulo invita

a todas las personas del mundo a habitar suelo patrio.

3. Toda vez que la DNM no es parte, no se le permita serlo ya que el amo no

existe mas alld de los planteos delirantes del Dr. Guasti cuando era

abogado de la DNM;
Proveer ge conformidad

tem N wee B NIT o FAg— |
Har i OV URATHR

* Digesto 30.1.2: - En este interdicto no admite el Pretor la causa por 14 cual ¢ quie debe ser
exhibido esté en poder de aquel, como en el interdicto anterior [homo libero exhibendo o habeas
corpus], sino que estimo que en todo caso debe ser restituido, si estd bajo su potestad”.

¥ DA43.29.1 y ss. DE LA EXHIBICION DEL HOMBRE LIBRE. 1. ULPIANO. Comentarios al
edicto, libro LXXI. —Dice el pretor: Exhibase el hombre que con dolo malo reticnes”. §1.—
Proponese este interdicto para amparar la libertad, esto es, para que los hombres libres no sean
retenidos por nadie; 2.— VENULEYO; Interdictos, libro IV. — porgue no se diferencian mucho
de una especie de siervos aquellos a quienes no se les da facultad para marcharse; 3,.— ULPIANO:
Comentarios al Edicto, libro LXXL... §1.— Estas palabras: “el hombre libre’ se refiere a todo
hombre libre ya sea pibera ya impubero, ora varon, ora hembra, ya sean muchos, yade propio,
ya de ajeno derecho, porque solamente miramos si s libre”,

CON, Art. 15- En la Nacion Argentina no hay esclavos: los pocos que hoy existen quedan libres desde la
jura de esta Constitucion, y una ley espeaial reglard las indemmizaciones a que de lugar esta declaracion.
Todo contrato de compra y venta de personas s un crimen de que serin responsables 1os que lo colebrasen,
y el escribano o funcionario que lo autorice. Y los esclavos que de cualquier modo se introduzcan quedan
libres por el solo hecho de pisar el territorio de la Republica.

* Constitucion Capitularia Unitaria de 1949: Art. 27. En la Nacién Argentina no hay esclavos. Los que de
cualquier modo se introduzean, quedan libres por el solo hecho de pisar el territorio de fa Repablica”.

2 El Segundo Plan Quinguenal establecia criterios de seleccion élnicos en su version reservada que s tiene
los capitulos I y Il “Durante el quinquenio 1953-57 la inmigracion seré orientada segan los siguientes
objetivos: a) Seleccion del aporte migratorio de acuerdo con sus caracteristicas ETNICAS, IDEOLOGICAS,
MORALES —LEASE RELIGIOSAS—; profesionales, intelectuales —LEASE NO DISCAPACITADOS —,
econémicas —LEASE HONESTIORES— y fisicas —LEASE NO DISCAPACITADOS-" lo que es una
reformulacion de las Leyes Raciales de Niremberg,

% Codman Hurd, John, La Ley de Libertad y Esclavitud en los Estados Unidos, Vol. 1, 1858, ps. 356 y s “Se
reconocia gue existia una distincion LEGAL entre extranjeros, en base a diferencias de raza, complexidn o
estructura fisica, y creencias religiosas. AL EXTRANJERO DE RAZA BLANCA Y NOMBRE EUROPEO se
le recanocia, por el derecho de gentes aplicado internacionalmente, la CONDICION DE PERSONA LEGAL
¥ una prelension presunta al goce de aquellos derechos individuales y relativos, que, en virtud del common

law —ius gentium— inglés, constituian INDEPENDIENTEMENTE DE LOS DERECHOS POLITICOS, la

condicién de libre del habitante de origen inglés” LO QUE ES UNA DEFINICION DE RESIDENCIA LEGAL

¥ Wiecek, William M., Somerset: Lord Mansfield y la Legitimidad de la Esclavitud en el Mundo Anglo

Americang, p. 91: “Respecto al villano, aquel debia ser formalmente manumitido (hecho libre) por su Sefior

[ral que asume la DNM en la 25871, y entonces, no habia sido esclave. Cualquier manumision aqui

implicaba 0 cra construida o bien porgue el escdavo HABIA SIDO TRAIDC [CON PERMISO] A

INGLATERRA O HABIA SIDO BAUTIZADO" ya que el CTh habia declarado ilegales todns las religiones
que no fueran la oficial del Estado,
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La Plata, 9 de febrero de 2023.
AUTOS Y VISTOS: Para resolver en este

expediente N® FLP 2333/2023 caratulado

| | sobre habeas corpus", que proviene del
Juzgado Federal en lo Criminal y Correccional de
Lomas de Zamora N° 2,

CONSIDERANDO:

I. Llegan las actuaciones a conocimiento
del Tribunal en virtud de la elevacién en consulta
efectuada en el dia de la fecha por el juez de
primera instancia, en tanto decide rechazar la
accion de habeas corpus intentada por el doctor
Christian Demian Rubilar Panasiuk en favor de

(cfr. articulo 10 de la ley

23.098).

De acuerdo al contenido del expediente,
la nombrada arribé ayer 8 de febrero de 2023 en un
vuelo procedente de Amsterdam, Paises Bajos, al
Aeropuerto Internacional Ministro Pistarini. Alli
su entrada al pais fue inadmitida por la Direccidn
Nacional de Migraciones, que dictd un acto
administrativo de rechazo en frontera.

El letrado esgrime que su representada se
hallaria detenida sin orden judicial, lo cual
actuaria en violaciodn a la Convencion
Interamericana para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia contra la Mujer (Convencion
de Belém do Para).

Al ampliar su presentacion, sostiene que
se esta sometiendo a la nombrada a un trato cruel,
inhumano y degradante por no permitirsele acceder
a condiciones de habitacidn, higiene y salud que
resultarian indispensables en razén de que cursa
un embarazo avanzado. Asimismo, cuestiona la
validez de la normativa que invoca la autoridad
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potencialmente, siempre y cuando ésta se encuentre
restringida, agravada o amenazada ilegalmente.

Sentado ello, debe recordarse que la
Corte Suprema de Justicia de la Nacién ha admitido
en numerosos casos que el habeas corpus es el
remedio procesal idéneo para garantizar el control
judicial de wuna expulsién (Fallos: 164:344;
204:571: 218:769; entre muchos otros) y que si
bien el derecho internacional no establece la
forma que debe revestir el procedimiento ante 1los
tribunales locales, reconoce en general la via del
habeas corpus como apta para garantizar toda clase
de restriccion a la libertad ambulatoria (articulo
7, 1inciso 6°, de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos; articulo 9, inciso 42, del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos; y
articulo 8 de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos, entre otros instrumentos
internacionales).

Por lo tanto, y sin que ello implique un
adelanto sobre la cuestion de fondo que se plantea
en el expediente, el Tribunal no puede convalidar
el rechazo in limine dispuesto por el magistrado
de primera instancia, toda vez que los hechos
denunciados involucran cuestiones que deben ser
analizadas por esta via de excepcidn.

En rigor, la decisién que rechazé la
accion sin darle previo tramite ha sido adoptada
de manera prematura, en la medida que las
circunstancias relatadas en la denuncia no
permiten para el caso puntual la finalizacion
intempestiva del tramite sin wuna averiguacién
previa.

Por el contrario, corresponde brindar al
expediente el avance que prevé la ley 23.098, de
modo de llegar a un mejor conocimiento de los



para justificar la custodia retentiva dentro de
las instalaciones aeroportuarias.

Finalmente, 1la Direccién Nacional de
Migraciones emitid un informe preliminar, segin el
cual la amparada se encuentra actualmente en la
zona de pre embarque de la Terminal A de Partidas
Internacionales del aeropuerto, bajo el cuidado
del personal designado por la empresa
transportista KLM Royal Dutch Airlines, hasta
tanto se efectivice la reconduccién a su lugar de
procedencia.

II. E1 juez de turno entiende que 1la
motivacioén antes resefiada no merece encuadre legal
dentro de las previsiones de los articulos 3 y 4
de la Ley 23.098.

Para asi decidir, se limita a realizar
una resefia objetiva de las constancias agregadas
al expediente, con transcripcion de algunos de sus
pasajes, pero omite elaborar cualquier
razonamiento que sirva de motivo para su rechazo.

ITI. En primer 1lugar, cabe precisar que
el ingreso y egreso de personas al pais se rige
por la ley 25.871, que establece la potestad de la
autoridad migratoria de impedir el ingreso a
Argentina de aquellas personas que se encuentren
alcanzadas por alguno de los supuestos alli
contemplados. Es decir, tal prohibicién resulta
ser una potestad del Estado Nacional conferida por
la ley de migraciones.

Sin perjuicio de ello, cabe precisar que
el habeas corpus preventivo persigue el cese
inmediato de aquellos actos que lesionan o
perturban la libertad ambulatoria o personal,
examinandose judicialmente la situacién juridica o
de hecho de las personas afectadas real o

A N e



hechos reales, y oir tanto a la peticionante como
a la autoridad requerida, dando la oportunidad de
que se pronuncien respecto de las circunstancias
que se encuentran adin pendientes de dilucidacion,
todo ello en virtud de lo normado por 1los
articulos 13, primer parrafo, y 14, segundo
parrafo, de la ley 23.098.

En suma, resulta indispensable que el
juez efectie la audiencia de rigor y continte con
el tramite respectivo.

Por ello, el Tribunal RESUELVE:

REVOCAR la resolucion elevada en
consulta, indicando al magistrado de primera
instancia que debera dar tramite a la presente
accion de habeas corpus conforme a lo expuesto en
los considerandos que anteceden.

Registrese, notifiquese y devuélvase al
juzgado de origen, el cual debera cumplir con las
restantes notificaciones de rigor.

CESAR ALVAREZ ROBERTO AGUSTIN LEMOS ARIAS
JUEZ DE CAMARA JUEZ DE CAMARA
Ante mi:
LAUREANO ALBERTO DURAN

SECRETARIO DE CAMARA



AMPLIA HABEAS CORPUS A CORRECTIVO, MEJORA, SOLICITA
DESEMBARCO PROVISORIO BAJO CAUCION JURATORIA, DENUNCIA

Sr. Juez Federal, Sres. Camaristas Federales:

Christian Demian Rubilar
Panasiuk (t°97 £°620 CPACEF), en beneficio de E.I. en el habeas corpus 2333/2023,
manteniendo domicilio electrénico en 20253701235,

rubilar.abogados@gmail.com, tel. 011-3296-6249, digo:

I.- OBJETO

Mejora el habeas corpus presentado en los términos de “Macia y Gassol” y amplia

a habeas corpus correctivo solicitando el desembarco previsorio para que pueda

estar en una habitacién de hotel bajo caucidn juratoria hasta que este remedio
quede firme con sentencia de la Corte Suprema ya que el DNU 70/2017 esta

derogado.

II.- ANTECEDENTES

Mi representada esta detenida en el drea de pre-embarque del aeropuesto de
Ezeiza custodiada por personal de seguridad masculino por lo que se interpone
habeas corpus correctivo ya que tiene derecho a poder darse una ducha y a poder
dormir en una cama y a comer correctamente asi como a atenderse con una
obstetra de su eleccién ya que tiene de 32 semanas de embarazo toda vez que la

Repuiblica Argentina ha firmado la Convencion de Belém do Pard cuya
finalidad es la eliminacion de todas las formas de violencia contra la mujer ya

que se la esta sometiendo a un trato cruel, inhumano y degradante por ejercer el
derecho a inmigrar a nuestro pais escapando de una guerra por ser una opositoria

al régimen de Putin:

“CONVENCION INTERAMERICANA PARA PREVENIR, SANCIONAR Y ERRADICAR LA
VIOLENCIA CONTRA LA MUJER "CONVENCION DE BELEM DO PARA"

Art. 3. Toda mujer tiene derecho a una vida libre de violencia, tanto en el ambito pablico

como en el privado.
Articulo 4

Toda mujer tiene derecho al reconocimiento, goce, ejercicio y proteccién de todos los
derechos humanos y a las libertades consagradas por los instrumentos regionales e

internacionales sobre derechos humanos. Estos derechos comprenden, entre otros:

a. el derecho a que se respete su vida;

b. el derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral;



c. el derecho a la libertad y a la seguridad personales;

d. el derecho a no ser sometida a torturas;

e. el derecho a que se respete la dignidad inherente a su persona y que se proteja a su

familia;
f. el derecho a igualdad de proteccién ante la ley y de la ley;

g. el derecho a un recurso sencillo y rdpido ante los tribunales competentes, que la
ampare contra actos que violen sus derechos;

h. el derecho a libertad de asociacion;

i. el derecho a la libertad de profesar la religién y las creencias propias dentro de la ley, y
j. el derecho a tener igualdad de acceso a las funciones ptblicas de su pais y a participar
en los asuntos publicos, incluyendo la toma de decisiones.

Articulo 5

Toda mujer podra ejercer libre y plenamente sus derechos civiles, politicos, econdmicos,
sociales y culturales y contara con la total proteccién de esos derechos consagrados en los

instrumentos regionales e internacionales sobre derechos humanos. Los Estados Partes
reconocen que la violencia contra la mujer impide y anula el ejercicio de esos derechos.

Articulo 6

El derecho de toda mujer a una vida libre de violencia incluye, entre otros:

a. el derecho de la mujer a ser libre de toda forma de discriminacién”.

II. FALTA DE ORDEN DE ESCRITA DE AUTORIDAD COMPETENTE
BASADO EN LEY ANTERIOR

'

El habeas corpus es procedente ya que el “falso turista” no esta legislado ya que
la disposicion 4362/14 no es una Ley amén de que su fuente lo encontramos en
normativa de facto y en el decreto de facto 536/45 que establecia la presuncidon
iure et de iure de que se trataba de un espia por lo que la CSJN lo declard

inconstitucional in re “Anders”! por lo que su resurreccién bajo otra numeraciéon

de resolucién administrativa no salva su inconstitucionalidad por lo que su

detencién no esta basada en Ley anterior del Congreso Nacional.

En un segundo orden de ideas, la DNM no es autoridad competente ya que la

esclavitud esta derogada toda vez que MIGRACION es como se denominaba la
IMPORTACION? de esclavos por lo que la policia migratoria es una autoridad

1 CS]N, Fallos 204:345 in re “ Anders, Carlos y otros”, sentencia del 22/03/1946: “Reconocerle esa
facultad —legislativa— al P.E. de facto, importaria también el desconocer la més trascendental
conquista politica de la civilizaciéon occidental, obtenida por los pueblos tras larga y penosa lucha
contra el despotismo: el sistema representativo de gobierno basado en la soberania popular y en
la separacién, correlacién y armonia de los poderes ejecutivo, legislativo y judicial; y retrogradar
nuestras sabias instituciones a la época nefanda en que imperaba como norma legal la voluntad
del principe”.

2 Finkelman, Paul, Suprema Injusticia, Cit., p. 13: “LA CLAUSULA DE COMERCIO DE
ESCLAVOS [de la Bill of Rights de 1787] prohibi6 al Congreso vedar la "MIGRACION o
IMPORTACION de tales Personas que cualquiera de los Estados [provinciales] actualmente
existentes considere necesario reconocer”.



de ADUANA DE ESCLAVOS de la que los arst. 143 y 15¢ de la CN la eximen ya

que el art. 15 de la CN prohibe los contratos de transferencia de esclavos como

lo es la deportacién por lo que Alcorta correctamente establece que LA
DEPORTACION NO EXISTE EN LA CNS5 por lo que la CORTE IDH en

“Habbal” ¢ establecié que el test de razonabilidad exige que esté imputada o

procesada en causa penal va que la deportacion esta regulada en la Ley de

Ejecucion Penal por lo que el decreto 616/2010 establece la aplicacion de las
reglas del CPP Nacién para la prisién preventiva ya que conforme lo establecié

la Corte IDH in re “Gangaram Panday Vs. Surinam” 7 estableci6 que

DETENCION Y RETENCION SON SINONIMOS desconociendo la distincién
entre retencidn civil para esclavos y detencién judicial para hombres libres que

3 Codman Hurd, La Ley de Libertad y Esclavitud en los Estados Unidos, Vol. 1, p. 291, por su
voto del Sr. Juez de la Corte Suprema Taney en el leading case “Dred Scott” donde declaran
constitucional la esclavitud: “No puede suponerse que [los constituyentes norteamericanos]
intentaron asegurarles derechos, privilegios y rango [a los no blancos], derechos que cada uno de
ellos neg6 dentro de los limites de su propio Estado. Mas especialmente, no se puede creer que
los grandes Estados esclavistas los consideraran incluidos en la palabra ciudadanos, o hubieran
consentido una Constitucién que pudiera obligarlos a recibirlos [como ciudadanos]. Porque, si
fueran asi recibidos [Cfr. Preambulo de la CN que los invita expresamente al utilizar la palabra

hombre que significa esclavo] y tuvieran derecho a los privilegios e inmunidades de los

ciudadanos [ como habitantes en los términos del Art. 14 de la CN], LOS EXIMIRIA DE LA
APLICACION DE LAS LEYES ESPECIALES [1éase militares] Y DE LOS REGLAMENTOS DE

POLICIA [migratoria] [Cfr. Art. 20 de la CN y 2.1 de la Ley Federal 48 que establece la
competencia Federal ratione materine conforme a Fallos 107:36 que es privativa y
excluyente]...Daria a las personas de la raza negra...el derecho de entrar en cualquier otro Estado,
solos o acompafiados SIN PASE O PASAPORTE [léase sin residencia legal] y_SIN
OBSTRUCCION [léase que libre los oficios y el edicto en 3 dias hébiles], para permanecer alli
todo el tiempo que quisieran, para ir a donde quisieran [Art. 14 de la CN]”.

4 Codman Hurd, John, La Ley de Libertad y Esclavitud en los Estados Unidos, Vol. I, 1858, p. 373:
“El juez Campbell, en el caso de Dred Scott —al declarar constitucionalmente vélida la

esclavitud — dice: "Se concedera que en los paises donde no prevalece ninguna ley o reglamento
que se oponga a la existencia y las consecuencias de la esclavitud, las personas que nacen en esa

condicién en un pais extranjero, no seran liberadas por el incidente de introgresién [Iéase por
pisar suelo patrio]”. Si se quiere decir que la liberacién no ocurrira donde no haya prohibicién
legal de la esclavitud, la concesién asumida aqui parece estar muy fuera de uso. No fue requerido
por las reglas del derecho internacional privado hace un siglo, y ciertamente no ha sido mas
favorecido desde ese periodo. El "accidente de introgresién" liberd a las personas nacidas en la
esclavitud en estados extranjeros cuando la ley de las naciones —jurisprudencia universal —
habia cambiado” refiriéndose al leading case “Somerset” que derogé la esclavitud para las

provincias pero la mantuvo para las colonias.
5 Alcorta, Amancio, Curso de Derecho Internacional Privado, t. I, Buenos Aires, 1887, ps. 311 y ss.:

“La entrada del extranjero al territorio de la Reptblica puede ser limitada; la expulsién del
territorio como medida politica o administrativa no puede producirse en ningtin momento”.

6 Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso “Habbal y Otros vs. Argentina”, sentencia de
31 de agosto de 2022: “64. De esta forma, la Corte ha considerado que para que una medida
cautelar restrictiva de la libertad no sea arbitraria es necesario: a) que se presenten presupuestos
materiales relacionados con la existencia de un hecho ilicito y con la vinculacién de la persona
procesada a ese hecho, b) que esas medidas cumplan con los cuatro elementos del “test de
proporcionalidad”, es decir con la finalidad de la medida que debe ser legitima (compatible con
la Convencién Americana), idénea para cumplir el fin que se persigue, necesaria y estrictamente
proporcional, y ) que la decisiéon que las impone contenga una motivacién suficiente que permita
evaluar si se ajusta a las condiciones sefialadas. En esta 16gica, la Corte ha sefialado que son
arbitrarias las decisiones que adopten los 6rganos internos que puedan afectar derechos humanos,
tales como el derecho a la libertad persona, que no se encuentren debidamente fundamentadas”.
7 CIDH in re “Gangaram Panday Vs. Surinam, sentencia del 21 de enero de 1994: “48. En el caso
sub judice, le resulta imposible a la Corte determinar si la detencién de Asok Gangaram Panday,
fue o no por “causas y en las condiciones fijadas de antemano” por la Constitucién Politica de dicho
Estado o por leyes dictadas conforme a ella, o si tal Constitucién o leyes eran compatibles con las
ideas de razonabilidad, previsibilidad y proporcionalidad que deben caracterizar a toda detencién
o retencién legal a fin de que no se les considere arbitrarias.”
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alega la DNM por lo que la Corte EDH en “M.O. y Toledo” 8 DE MANERA
PREJUDICIALS establecié su improcedencia de la deportacién a favor del pago
de la tasa de salida pero sin salir del pais ya quelos hombres libres tiene derecho

a una multa donde los esclavos tenian penas corporales!9,

Cabe destacar que uno de los motivos alegados verbalmente por los agentes
migratorios fue que mi representada seria victima de una red mafiosa de trafico
de embarazadas rusas pero lo cierto es que ello no habilita el rechazo sino a que
se le otorgue documentacidon conforme lo establece la Ley contra la Trata de

Personas!! ya que los agentes migratorios “sienten” que algo esta mal pero no

tienen la capacitacion para dar una respuesta adecuada ya que el Tratado de

Palermo establece la no perseguibilidad de las victimas ya que el falso turista
es la resurreccidon del delito de espionaje del Cédigo de Justicia Militar Aleman
de la Segunda Guerra Mundial.

Ello es asi porque que el Derecho Internacional de los Derechos Humanos

distingue el trafico de migrantes’? de la esclavitud!® asi como establece la no

8 CEDH, “M. O. y Subdelegacion del Gobierno en Toledo”, sentencia del 08/10/2020.

9 Petit, Eugene, Tratado Elemental de Derecho Romano, Ed. Arthur Rosseau, Paris, 1892, p. 895:
“Las acciones prejudiciales tienen por objeto hacer resolver ciertas cuestiones de derecho o de
hecho cuya resolucidon puede serle ttil al demandante, en vista de un proceso ulterior; de donde
procede el nombre de praejudicia o prejudicialidad. Como no tienden a obtener una condena, la
férmula esta reducida a una simple intentio, concebida in rem, es decir, donde no figura el nombre
del demandado (Gayo, IV, § 13, de act., IV, 6,. —V.n° 740, 2). Entre estas acciones, unas se aplican
a derechos de familia y a cuestiones de estado, y otras tienen como base hacer decidir cuestiones
relativas al patrimonio ya que el aliquis liber sit —uno es libre, formula para la ciudadania por
manumision— procede del derecho civil. El praejudicium mas importante es el que tiende a
hacer declarar si una persona era libre o esclava. Este proceso llevaba el nombre de causa
liberalis” que la razén por la que no procede el juicio ordinario (Fallos 173:52).

10 Ando Clifford (compilador), Ciudadania e Imperio en Europa 200-1900, Ed. Franz Steiner
Verlag, Stuttgart, 2016, Kantor Georgy, Ley Local en Asia Menor luego de la Constitutio
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Antoniniana, p. 53: “En el caso de los esclavos...estos castigos eran corporales mientras que en
el caso de los ciudadanos eran pecuniarios”.

de que a la mayor brevedad posible, sS.Rovea a LIN PENG la documentggig’g
que acredite su identidad -de conformidad a 10 alspuesto en el ad.Sinc, jde la

|g 26,304 SODIE prevencion y Sancion de Trata de Personas y Asistencia a sus
R A L e e B Y AT ST T

yictimas-, atento a que el Sr. Lin Peng es un testigo victima del trafico de
R e A S T e T LI S T ST LTS

mll rantes. ey D e S el d R 5
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Oficiese, notifiquese a las partes y al Dr. Panasiuk en
11 €l domicilio electrénico referido a fs. 914 y vta.

12 En este sentido, el trafico de migrantes se encuentra regulado especificamente en el Profocolo
contra el Trifico Ilicito de Migrantes por Tierra, Mar y Aire que complementa la Convencién de las
Naciones Unidas Contra la Delincuencia Organizada Internacional —Tratado de Palermo—, incorporado
a nuestro derecho interno por Ley 25.632.

13 Las Directrices sobre Proteccion Internacional sobre la aplicacion del articulo 1A(2) de la Convencion de
1951 o del Protocolo de 1967 sobre el Estatuto de los Refugiados en relacion a las victimas de trata de
personas y las personas que estdn en riesgo de ser victimas de trata” del ACNUR, establecen: “La trata
de personas se asemeja en algunos aspectos al trafico de migrantes, lo cual es objeto de otro
Protoolo a la Convencidn contra la Delincuencia Trasnacional. Al igual que sucede con la trata
de personas, el trafico de migrantes ocurre con frecuencia en condiciones peligrosas o degradantes
que conllevan abusos a los derechos humanos. Sin embargo, el trafico se trata en esencia de un
acto voluntario que conlleva el pago de una cantidad de dinero a un traficante v que
normalmente llega a su fin con la llegada del migrante a su destino o cuando la persona es
abandonada en el trayecto. Las victimas de la trata de personas se diferencian de los migrantes
que han recurrido a traficantes por el caracter prolongado de la explotacién que ellos enfrentan,
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perseguibilidad de los migrantes 1 quienes son normativamente victimas
—criterio incorporado a nuestro derecho interno en la Ley de Migraciones!>—, el
ACNUR recomienda asimilar el trafico a la trata asi como aplicarles el Estatuto
del Refugiado ', y lo cierto es que nuestro legislador hizo suya esta
recomendacion y asimil6 el trafico de migrantes a la esclavitud!” en la redaccién
actual de la Ley 26.364 al incluir el trafico de migrantes en el tipo penal
desplazando de esta manera al art. 116 de la Ley de Migraciones por tratarse la

primera de ley posterior.

II1.- SOBRE LAS REDES DE TRAFICO DE EMBARAZADAS RUSAS

XXXXXXXX

Me comprometo con mas tiempo a aportar mas testigos.

IV.- PRINCIPIO DE NO DEVOLUCION

Es un hecho notorio que Rusia esta en guerra y que persigue penalmente toda

disidencia politica lo que gener6 un éxodo masivo de rusos por lo que rige el

lo que incluye abusos graves y continuos de sus derechos humanos por parte de los tratantes. No
obstante las redes de traficantes y tratantes con frecuencia tienen relaciones estrechas y ambos
intentan sacar provecho de la vulnerabilidad de las personas que buscan proteccién
internacional o acceso a mercados laborales en el extranjero. Los migrantes irregulares que
confian en los servicios de los traficantes, podrian eventualmente ser también victimas de trata
en el caso de que los servicios que buscaban se transformen en situaciones abusivas y de
explotacién propias de la trata”.

14 Tratado de Palermo, Art. 5. Responsabilidad penal de los migrantes:

Los migrantes no estarin sujetos a enjuiciamiento penal con arreglo al siguiente protocolo por
el hecho de haber sido objeto de alguna de las conductas enunciadas en el art. 6 del presente
protocolo.

Art. 6. Penalizacién. 1. Cada Estado Parte adoptara las medidas legislativas y de otra indole que
sean necesarias para tipificar como delito, cuando se cometan intencionalmente y con el fin de
obtener, directa o indirectamente, un beneficio econémico u otro beneficio de orden material: a)
El trafico de migrantes; b) Cuando se cometan con el fin de posibilitar el tréfico ilicito de
migrantes; i) La creacién de un documento de viaje o de identidad falso; ii) La facilitacién, el
suministro o la posesiéon del documento.

15 Ley de Migraciones, Capitulo IV, Delitos de orden migratorio, Art. 116 de la Ley 25.871: Sera
reprimido con prisién o reclusién de uno (1) a seis (6) afos el que realizare, promoviere o facilitare
el trafico ilegal de personas desde, en transito o con el destino de la reptblica Argentina. Se
entendera por tréfico ilegal de personas, la accién de realizar, promover o facilitar el cruce ilegal
de personas por los limites fronterizos nacionales a fin de obtener directa o indirectamente un
beneficio.

16 Las Directrices sobre Proteccion Internacional sobre la aplicacion del articulo 1A(2) de la Convencion de
1951 o del Protocolo de 1967 sobre el Estatuto de los Refugiados en relacion a las victimas de trata de
personas y las personas que estin en riesgo de ser victimas de trata” del ACNUR, establecen que “el
reconocimiento del estatuto del refugiado podria ser un componente de la respuesta de proteccion para un
grupo especifico de personas tratadas”.

17 Juan José Baric y Federico Martin Iparraguirre, “Prevencion y Sancién de la Trata de Personas
y Asistencia a sus Victimas. Modificaciones a los Cédigo Penal y Penal Procesal de la Nacién y a
la Ley 26.364, publicado en Derecho Penal y Criminologia, Afio III, 10 de noviembre de 2013, p.
34 y ss.: “El art. 1 de la Ley 26.642 sustituye el art. 2(3) de la ley 26.364, enmarcando el concepto
de trata de personas como “el ofrecimiento, captacion, el traslado, la recepcién o acogida de
personas con fines de explotacion, ya sea dentro del territorio nacional, como desde o hacia otros
paises”, simplificando asi su interpretacion y alejandose de la anterior redaccién que, al incluir en
el mismo articulo los medios comisivos por los cuales podian llevarse a cabo las conductas
referidas, permitia que en ocasiones se realizaran interpretaciones restrictivas, contrarias al
espiritu del legislador”.




principio de no devolucién que se aplica en situaciones de afluencia masiva por
lo que se le debe dar intervencion al CONARE que debe tener participacion

inmediata en todos los casos analogos.

El principio de no-devoluciéon consagrado en el articulo 33 de la Convencién
Contra el Refugiado, cubre cualquier medida atribuible al Estado que pueda tener
el efecto de devolver a un solicitante de asilo o refugiado a las fronteras de
territorios donde su vida o libertad pueden verse amenazadas, o donde él o ella

corra riesgo de persecucion, incluyendo su intercepcién, rechazo en la frontera,

o devolucién indirecta.
Solicita se le corra vista a:

1) Defensor del nifio por nacer.

N

S}

)
) Secretaria de la CONARE. secretaria.conare@migraciones.gob.ar
) CAREF;

)

4) Analia Cascone, Coordinadora de la Comisén Nacional para los

Refugiados, MPD. acascone@mpd.gov.ar
5) Fiscalia especializada contra la violencia de Género de la Ciudad de

Buenos Aires atento a que no existe un equivalente Federal.

V.- MANTIENE RESERVA DE CASO FEDERAL

Toda vez que en autos se debate sobre los arts. 14, 20, 28 y 43 de la CN; se formula

reserva de caso Federal.

VI-PETITORIO

En virtud de los motivos de hecho y de Derecho desarrollados en este escrito,

solicito:

1. Se tenga por ampliado y mejorado el habeas corpus que debi presentar a

las apuradas;

2. Se haga lugar al habeas corpus correctivo ordenando el desembarco
provisorio, la fijacién de domicilio y caucién juratoria hasta que el presente
quede firme ya que no es posible tolerar actos de violencia contra una

mujer embarazada.

3. Se extraigan copias y se inicie la investigacion de estas dos redes de tréfico

de embarazadas rusas.
4. Toda vez que la DNM no es parte, no se le permita serlo;

5. Se ordene a la DNM que me permitan tener contacto personal con mi

representada reconocido en el art. 8 de la CADH el que me fue denegado


mailto:secretaria.conare@migraciones.gob.ar
mailto:acascone@mpd.gov.ar

en el dia de ayer por la Supervisora xxxxxxx recordando que si tiene menos
derechos que un detenido por un crimen, entonces es esclavo por lo que se
solicita que se extraigan copias y se la cite a indagatoria por el delito de
abuso de autoridad;

Proveer de conformidad

que es Derecho
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//mas de Zamora, 10 de febrero de 2023.

Agréguense los emails enviados por la Direccién
Nacional de Migraciones. junto a las constancias que se adjuntan, y

pasen los autos a resolver.

ANTE ML

Lomas de Zamora, 10 de febrero de 2023, siendo las 20:15 horas.

AUTOS Y VISTOS:

Para resolver en esta causa nro. FLP

2333/2023, caratulada: S/Habeas Corpus™; del

registro de la Secretarfa N° 6 de este Juzgado Federal de Primera
Instancia en lo Criminal y Correccional N° 2 de Lomas de Zamora, a mi

cargo.

SIDERANDO:
I. Que estas actuaciones tienen su inicio con la
presentacion efectuada por el Dr. Christian Demian Rubilar Panasiuk.

mediante la cual deduce accién de Habeas Corpus en favor de la

ciudadana rusa titular del Pasaporte de la Federacién

Rusa[ j

En lo sustancial interpone la accién en los
términos del art. 21 de la Ley Federal 48, que resulta procedente para
cuestionar procedimientos de exclusién de habitantes del territorio
argentino, ya que considera, por los fallos del Miximo Tribunal, que se
debe acreditar que es un peligro pdblico inminente para rechazar su
ingreso. ya que el falso turista es un habitante con derecho al ingreso.

Destaca el presentante que su representada es
una ciudadana de la Federaci6n rusa, a quien le denegaron el ingreso por
falsa turista, por lo que la DNM estd confesa en que es una habitante ya
que viene a tener a su hijo en la Argentina ya que estd embarazada v estd
arrestada sin orden judicial en Ezeiza,

. Solicité se le dé curso al mismo, y se ordene a la
Direccién Nacional de Migraciones que le permita el ingreso a su
representada ya que es un habitante del territorio federal argentino, amén

de que por su estado de gravidez debe evitarse toda forma de violencia



ya que el preimbulo invita a todas las personas de! mundo a habitar
suelo patrio.

En otra presentacién formulada por el letrado
presentante. solicita el desembarco provisorio de su asistida para que
pueda estar en una habitacién de hotel bajo caucién juratoria hasta que
este remedio quede firme.

Ademds, que se extraigan copias y se inicie la
investigacion de dos redes de trifico de embarazadas rusas.

II. Ante la presentacién que diera inicio a la
presente. se requirié un pormenorizado informe a la Direccién Nacional
de Migraciones, que vislumbre la situacién de la beneficiaria de esta
accién,

Del mismo surge lo siguiente “...En primer
lugar se informa que en el dia de la fecha y a borde del vuelo KL 701 de
la empresa transportista KLM Royal Dutch Airlines procedente de la
ciudad de Amsterdam, la nombrada se presenté al control migratorio
viajando sola.

A continwacion fue consultada por los motivos
de ingreso al Territorio Nacional. En efecto, la misma declard que el
viaje obedecia a fines turisticos y de esparcimiento; declaré poseer un
pasaje de retorno para el dia 19 de febrero del corriente aiio y no
poseer familiares en Argentina.

Seguidamente, la nombrada declaré que

pretendfa alojarse en la calle | |de la Ciudad

Auténoma de Buenos Aires, domicilio en ¢l que reside la Sra.

I:tambie‘n de nacionalidad rusa con quien refiere tener lazos de

amistad -extranjera que al dia de la fecha ha tenido miiltiples entradas y

salidas del pais en calidad de turista en tiempos acotados.

Por otra parte y consultada sobre ¢l modo en

que solventaria los gastos de su estadia en el pais, la Sra.

expuso que su profesién es ser profesora de yoga y que contaria con una
suma aproximada de dos mil quinientos ddélares estadounidenses (USD
2500).

Cabe senalar que el personal destacado al

control migratorio advirtié un estado notorio de gravidez en la seiiora

:hecho que fue confirmado por la misma al referir estar

cursando un embarazo de treinta y una semanas. En su relato también

OO
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expuso que su esposo se dedica a la construccion de viviendas en Rusia

Y que actualmente se encontraria de vacaciones en Turquia.

Cabe aclarar que la empresa transportisia fue
consultada respecto a si existe alguna exigencia adicional en los
contratos de transporte aéreo y permanencia de personas embarazadas
en una aeronave, refiriendo que la Asociacién Internacional de
Transporte Aéreo (IATA) aconseja a las embarazadas que viajen hasta
la semana treinta y seis de gestacién cuando el embarazo no tenga hasia
el momento complicacién alguna.

Que en tales condiciones toda vez que el ingreso
de la nombrada ciudadana deberia subsumirse bajo la subcategoria
“turista” en los términos de la Ley 25.871, Art. 24 Ine. “A”, en vista del
andlisis completo de las circunstancias del caso, correspondia la
aplicacién de lo dispuesto en la Disposicion DNM N°® 4362/2014. habida
cuenta de que la intencidn que motiva el ingreso de la pasajera se
encuentra en franca oposicion a los motivos expresados al momento del
control migratorio; es asi que la misma fue inadmitida dicténdose el
acto de rechazo en frontera,

Por consiguiente, se procedié a notificar a la
ciudadana y a la empresa iransportista, debiendo reconducirla al lugar
de procedencia, de ahi que la misma se encuentra actualmente en la
zona del preembarque de la Terminal A de Partidas Internacionales,
bajo el cuidado del personal designado por la aerolinea hasta tanto se
efectivice la medida, de conformidad a lo normado por los Arts. 38 y
Ccres de la Ley 25.871.

Para terminar se le  hace saber que
permaneciendo ya la pasajera en la zona del preembarque, la misma ha
solicitado tres veces la asistencia del personal médico destacado en el
Aeropuerto Internacional de Ezeiza. En efecto, se adjunta constancia de
atencién emitido por la médica Magdualena Perit.”

III. Mediante decisién adoptada en el dia de
ayer en estos actuados —ver fs. 19 del expediente digital-, ¢l suscripto
rechazé la accién de Habeas Corpus iniciada, y elevé la misma en
consulta a la Alzada, en los términos del art. 10 de la Ley 23098,

En lo sustancial se consideré que la cuestién

planteada no encuadraba en ninguno de los supuestos contemplados por
la Ley 23098,



IV. Que la Sala I de la Cimara Federal de
Apelaciones de la Ciudad de La Plata, resolvié revocar la decisién
adoptada, por considerar., en lo sustancial, que la accién de Habeas
Corpus es el remedio procesal idéneo para garantizar el control judicial
de una expulsién, y ordend que se le brinde al expediente el avance que
prevé la ley 23.098, de modo de llegar a un mejor conocimiento de los
hechos reales, y ofr tanto a la peticionante como a la autoridad
requerida, dando la oportunidad de que se pronuncien respecto de las
circunstancias que se¢ encuentran ain pendientes de dilucidacién, todo
ello en virtud de lo normado por los articulos 13, primer parrafo, y 14,
segundo pdrrafo. de la ley 23.098.

V. Ahora, también se dedujeron acciones de

Habeas Corpus por las ciudadanas de la Federacién Rusa [ |

que tenian identidad de objeto procesal, y

por ende se resolvié acumular las causas a la presente.

VI. Que en el dia de la fecha se llevé adelante la
audiencia que prevé el art. 13 y cctes de la Ley 23098, cuyo archivo de
grabacién se encuentra subida al Sistema Lex100 para consulta de las
partes interesadas.

Amén de ello. y a modo sustancial, cabe

mencionar que en dicho acto. el Dr. Rubilar Panasiuk, letrado de las

amparistas

ademds de reiterar los fundamentos ya esgrimidos en sus presentaciones,
efectuando de modo claro y conciso sus argumentaciones, relatando
sucintamente las condiciones en que se encontraban sus asistidas,
quedando argumentado con claridad los motivos por los cuales considera
que se ven agravadas las condiciones de detencidn de las nombradas. y la
ilegitimidad del acto pronunciado por la Direccién Nacional de
Migraciones respecto de cada una de ellas.

Agregd que lo aqui llamativo resulté que en todo
momento, el letrado exponente, adujo que la real intencién de las
amparistas era su radicacidn en territorio argentino.

También tuvo la palabra la Dra. Liliana
Rubysiuk, quien asiste a la ampnrista[:quicn también esgrimié
con claridad los argumentos que conllevaron a efectuar la presentacién
aqui tratada. y los motivos por los cuales consideraba agravada la

condicién de detencién de la nombrada y la necesidad de que el
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organismo de control migratorio emitiera una nueva decisién, aceptando

la permanencia provisoria de su defendida.

A su vez, detallé las malas condiciones del
sector en la que se encontraba, que no garantizaba sus derechos a la
alimentacién, al aseo. y por sobre todas las cosas, a la salud. ello
teniendo en cuenta el estado de gravidez que presentan.

Asimismo, tomdé la palabra el Dr. Manuel
Sandoval, Director de Asuntos Jurfdicos de la Direccién nacional de
Migraciones, quien brindé una clara y pormenorizada explicacién, desde
el punto de vista normativo. por el cual ese organismo emitiera la

decisién de inadmitir en frontera el ingreso a territorio nacional de las

ciudadanas de la Federacion Rusa

Agregé que peticiona que las partes

tengan en claro que la decisién adoptada por el organismo que representa
se ajusta a la normativa vigente. que en ningdn momento negé el ingreso
por una cuestién de género ni nacionalidad.

Luego tomé la palabra la Dra. Cecilia
Incardona. titular de la Fiscalia Federal N° 2 de esta ciudad, quien
esgrimié entender que existe una orden de autoridad competente, que no
admitié el ingreso de 4 mujeres extranjeras, sin embargo considera que
esas 6rdenes emanadas no son razonables,

Con ello, se pregunté si este es el dmbito para
discutir si es idéneo para revisar la decisién administrativa de la
Direccién Nacional de Migraciones, indicando que si nosotros desviamos
y decimos que no es causal de Habeas Corpus lo aqui intentado. traerfa
como consecuencia que las mujeres amparistas sean conducidas a su pafs
de procedencia, recién desde donde pueden reclamar por via
administrativa por la denegatoria de ingreso al pais. por lo que esa
consecuencia seria violatoria de derechos constitucionales y de Tratados
Internacionales que rigen la materia,

Que en fundamento a esta consecuencia,
considera que este es el dmbito procesal adecuado para discutir e! fondo
de la cuestién introducida.

Asi entendiendo que no es idénea la via
administrativa para estos cuatro casos concretos, es que considera que
las razones que emitié el organismo de contralor migratorio para no

admitir a estas cuatro mujeres no resultan razonables.



Ademds advierte un sesgo en la interpretacién
que formula la autoridad de la Direccién de Migraciones a la hora de no
permitir el ingreso de estas mujeres, y esa orden puede ser considerada
una orden discriminatoria.

Interpreta con ¢l caso de estas cuatro mujeres,
que ¢l estado avanzado de embarazo. estaria operando de manera
negativa.

Ademds resalté que el aeropuerto donde se
encuentran no reune las condiciones necesarias para que alli
permanezcan.

Por todo ello, consideré que en esa situacidn
fictica hay un riesgo importante que se violen los derechos de mujeres
por el solo hecho de ser mujeres. de ser extranjeras y de ser migrantes,
extranjeras migrantes, ademds que consideré que la Direccién Nacional
de Migraciones tenia otras salidas para abordar estas situaciones, que
son motivos de cuestiones de salud.

Resalto que dicho las autoridades de dicho
organismo tenfan la potestad administrativa de dar una autorizacién
provisoria de permanencia o autorizar un desembarco provisorio,
pudiendo en una instancia siguiente, o sea, una vez que nacieran sus
hijos, y en el mismo trdmite de ciudadanfa, adoptar el correcto
temperamento.

Por ello, entendié que se debe tomar el camino
que menos lesione los derechos constitucionales de las aqui
beneficiarias, y la autoridad migratoria ha tomado el camino més severo
respecto de estas 4 mujeres, devolviéndolas a su pais de origen.

Nota en relacién al argumento de un patrén de
conductas ilfcitas. el uso abusivo de las reglas que regulen las
ciudadanias y los derechos a los extranjeros en el pais, etc... si
realmente se observa esa cuestién. lo que deberia existir es una decisién
general del Estado Argentina de no permitir que ingresen personas en
esta condicion de manera general, pero no en casos particulares, sino una
decision que aborde la temética en forma general.

Que la realidad de las amparistas es que estdn
hace tres o cuatro dias en el aeropuerto, situacién que podria mejorar en
el caso que se les autorice de manera provisoria el ingreso al pais.

Destacé que en cualquiera de los casos

considera que aplicaria, por cuestiones de salud, esta autorizacién
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provisora de permanencia, sin derecho a adquirir documentacién

particular en el caso.
VIL Tras ello. la Dra. Rubysiuk dedujo acciones
de Habeas Corpus por las ciudadanas de la Federacién Rusa[ |

(FLP 2781/2023). que

tenfan identidad de objeto procesal, y por ende se resolvié acumular las
causas a la presente.

No debe perderse de vista que conforme se viera

constatado, la situacién migratoria de las amparistas

y las condiciones en las que se encuentran en el sector del

Aeropuerto Internacional de Ezeiza, resulta similar al del resto de las
amparista de estos actuados.

VIIL. Sentado cuanto precede y puesto a
resolver sobre la cuestién trafda a estudio. ha quedado claro que la
cuestion aqui introducida y sobre la que cabe resolver. se relaciona con
la ilegitimidad de la decision que adoptara la Direccion Nacional de

Migraciones de inadmitir el ingreso por frontera a territorio nacional de

las amparistas

y la situacidn en que se

encuentran estas mujeres extranjeras embarazadas.

Asi en primer lugar cabe mencionar que, en
términos generales. la decisién que ha adoptado la autoridad de la
Direccién Nacional de Migraciones se ajusta al procedimiento
establecido por la normativa en la materia, que a su vez establece la via
idénea para impugnar dichas resoluciones.

También cabe destacar, ¢n cuanto a la
manifestacién introducida por el Dr. Rubinal Pasaniuk acreca de la
posibilidad de que sus asistidas ingresen en calidad de refugiadas, que
no obra constancia alguna en el expediente. ni ante la autoridad de
control migratorio, que las nombradas hayan requerido su ingreso al pafs
en dicha condicién.

Cierto es que, como sefiale, ello deberia
eventualmente  plantearse y tramitar por la  via administrativa
correspondiente ante la Direccidn Nacional de Migraciones.

En es¢ orden de ideas. debo sefalar que el modo
de ingreso escogido no es ¢l adecuado o mis bien aparece como
desvirtuado o desnaturalizado, toda vez que si habrian querido residir en

el pais deberian haber escogido otro procedimiento, el cual estd regulado




en la reglamentacin y legislacién aplicable y la Direccién Nacional de
Migraciones es el organismo encargado de controlar y verificar esas
circunstancias.

Con ello quiero decir que los derechos
constitucionales no son absolutos sino que estdn reglamentados por Ley
y segiin la misma. el modo para radicarse es distinto al utilizado o
escogido por las beneficiarias de la presente accidn.

Por ello, es dable destacar que el accionar de la
Direccién Nacional de Migraciones se ha presentado dentro de sus
atribuciones y conforme la Ley vigente.

Sin perjuicio de ello. y adentrdndonos en estos
seis casos en particular, teniendo en cuenta la fecha desde la cual han
arribado al Aeropuerto Internacional de Ezeiza las aqui beneficiarias, y
particularmente. el estado avanzado de gravidez que presentan, pero
fundamentalmente, basindome en garantizar el derecho a la salud y ¢l
interés Superior del Nifio, entiendo, a esta altura de los acontecimientos
que la autoridad que ejerce el control migratorio, debe adoptar, en estos
scis casos en particular, una resolucién menos gravosa,

En ese sentido. y tal como lo propuso la
representante del Ministerio Piblico Fiscal, podria haberse otorgado
permanencia provisoria o ingreso provisorio a las amparistas, y
culminado el plazo de ingreso efectuar la evaluacién del caso y adoptar
temperamento definitivo, lo que de haber ocurrido, hubiese evitado que
las amparistas, que cabe recordar se encuentra en un estado avanzado de
gravidad, debieran afrontar condiciones en las que se observan
menoscabados sus derechos a la debida asistencia médica, a la
alimentacidn, al aseo y al descanso.

Dicha situacién particular en la que se
encuentran las amparistas, entiendo ha sido ocasionada por las
consecuencias inmediatas de una decisién administrativa, que si bien se
apega a la normativa que rige en la materia, entiendo ha puesto a las
amparistas en una situacién de vulnerabilidad dado su estado particular.
ya que se podria afectar el derecho a la salud de las mujeres embarazas.
como también aquellos del nifio/a por nacer y en este punto prima su
interés superior, por lo que entiendo que corresponde adoptar una

decisién que ponga fin a la situacién que se suscita respecto las
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Asi  las cosas. analizados los hechos
denunciados. escuchados los diversos actores que participaron en el
desarrollo de la audiencia. lo requerido por una parte y la respuesta
otorgada por la otra, y particularmente valorando los elementos de

prueba colectados, entiendo corresponde acoger favorablemente la accidén

de Habeas Corpus interpuesta en favor de

ordenando a la autoridad de la Direccién Nacional de Migraciones
disponga el ingreso provisoria de las nombradas, prosiguiendo con la
sustanciacién del expediente respectivo a cada uno de ellas conforme la
normativa vigente, ello a los fines de garantizar los derechos de la mujer
embarazada y del nifio por nacer.

En cuanto a la imposicién de costas, entiendo
que existieron razones para las presentaciones, por lo que eximiré de las
costas a las amparistas.

De las consideraciones vertidas, preceptos
legales invocados, es que corresponde y asi:

R VO:

I. ACOGER FAVORABLEMENTE, EN
FORMA PARCIAL, LA PRESENTE ACCION DE HABEAS CORPUS

promovida por diversos actores en favor de la ciudadanas de la

Federaci6én Rusa |

por cuanto considerar

que actualmente se ven agravadas las condiciones en que se¢ encuentran,
tras la decisién adoptada por la Direccién Nacional de Migraciones de no
admitir por frontera su ingreso a territorio nacional, sin costas -articulo
10 de la Ley 23.098-.

II. ORDENAR, por oficio, a la Direccién

Nacional de Migraciones, disponga lo necesario para que en forma

inmediata, disponga el ingreso provisoria de las amparistas

y en consecuencia prosiga con la sustanciacién del

expediente migratorio respectivo a cada uno de ellas conforme la
normativa vigente.

IIl. Formar causa por separado ante la presunta
comision de delitos de accién piblica, conforme lo dispuesto
oportunamente en el punto IIT de la parte dispositiva de la resolucién

dictada en el dia de ayer.




Anétese, notifiquese y ciimplase.

ANTE MI.

EN LA FECHA SE ANOTO, SE LIBRARON CEDULAS DE
NOTIFICACION ELECTRONICAS Y SE LIBRO OFICIO. CONSTE.

Signature Not Vi Signature Not Vi
Di MARCOS itatly s WIS ANTONIO
ABERTO FREZNI AMELA L
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