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Cuadro de texto
En ruso pregunta si alguien la va a venir a buscar para llevarla al hotel. Las arrestaron porque se equivocaron al hacer cntl copy.
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  AMPLIA HABEAS CORPUS A CORRECTIVO, MEJORA, SOLICITA 

DESEMBARCO PROVISORIO BAJO CAUCIÓN JURATORIA, DENUNCIA 

 

 Sr. Juez Federal, Sres. Camaristas Federales: 

                                                                                   Christian Demian Rubilar 

Panasiuk (t°97 f°620 CPACF),  en beneficio de E.I. en el habeas corpus 2333/2023, 

manteniendo domicilio electrónico en 20253701235,  

rubilar.abogados@gmail.com, tel. 011-3296-6249, digo: 

 

I.- OBJETO 

Mejora el habeas corpus presentado en los términos de “Maciá y Gassol” y amplia 

a habeas corpus correctivo solicitando el desembarco previsorio para que pueda 

estar en una habitación de hotel bajo caución juratoria hasta que este remedio 

quede firme con sentencia de la Corte Suprema ya que el DNU 70/2017 esta 

derogado. 

II.-  ANTECEDENTES  

Mi representada esta detenida en el área de pre-embarque del aeropuesto de 

Ezeiza custodiada por personal de seguridad masculino por lo que se interpone 

habeas corpus correctivo ya que tiene derecho a poder darse una ducha y a poder 

dormir en una cama y a comer correctamente así como a atenderse con una 

obstetra de su elección ya que tiene de 32 semanas de embarazo toda vez que la 

República Argentina ha firmado la Convención de Belém do Pará cuya 

finalidad es la eliminación de todas las formas de violencia contra la mujer ya 

que se la esta sometiendo a un trato cruel, inhumano y degradante por ejercer el 

derecho a inmigrar a nuestro país escapando de una guerra por ser una opositoria 

al régimen de Putín: 

“CONVENCION INTERAMERICANA PARA PREVENIR,  SANCIONAR Y ERRADICAR LA 

VIOLENCIA CONTRA LA MUJER  "CONVENCION DE BELEM DO PARÁ" 

Art. 3. Toda mujer tiene derecho a una vida libre de violencia, tanto en el ámbito público 

como en el privado.  

 Artículo 4  

 Toda mujer tiene derecho al reconocimiento, goce, ejercicio y protección de todos los 

derechos humanos y a las libertades consagradas por los instrumentos regionales e 

internacionales sobre derechos humanos.  Estos derechos comprenden, entre otros:  

 a. el derecho a que se respete su vida;  

 b. el derecho a que se respete su integridad física, psíquica y moral;  
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 c. el derecho a la libertad y a la seguridad personales;  

 d. el derecho a no ser sometida a torturas;  

 e. el derecho a que se respete la dignidad inherente a su persona y que se proteja a su 

familia;  

 f. el derecho a igualdad de protección ante la ley y de la ley;  

 g. el derecho a un recurso sencillo y rápido ante los tribunales competentes, que la 

ampare contra actos que violen sus derechos;  

 h. el derecho a libertad de asociación;  

 i. el derecho a la libertad de profesar la religión y las creencias propias dentro de la ley, y  

 j. el derecho a tener igualdad de acceso a las funciones públicas de su país y a participar 

en los asuntos públicos, incluyendo la toma de decisiones.  

 Artículo 5  

 Toda mujer podrá ejercer libre y plenamente sus derechos civiles, políticos, económicos, 

sociales y culturales y contará con la total protección de esos derechos consagrados en los 

instrumentos regionales e internacionales sobre derechos humanos.  Los Estados Partes 

reconocen que la violencia contra la mujer impide y anula el ejercicio de esos derechos.  

 Artículo 6  

 El derecho de toda mujer a una vida libre de violencia incluye, entre otros:  

a. el derecho de la mujer a ser libre de toda forma de discriminación”. 

II. FALTA DE ORDEN DE ESCRITA DE AUTORIDAD COMPETENTE 
BASADO EN LEY ANTERIOR 

El habeas corpus es procedente ya que el “falso turista” no esta legislado ya que 

la disposición 4362/14 no es una Ley  amén de que su fuente lo encontramos en 

normativa de facto y en el decreto de facto 536/45 que establecía la presunción 

iure et de iure de que se trataba de un espía por lo que la CSJN lo declaró 

inconstitucional in re “Anders”1 por lo que su resurrección bajo otra numeración 

de resolución administrativa no salva su inconstitucionalidad por lo que su 

detención no esta basada en Ley anterior del Congreso Nacional. 

En un segundo orden de ideas, la DNM no es autoridad competente ya que la 

esclavitud esta derogada toda vez que MIGRACIÓN es como se denominaba la 

IMPORTACIÓN2 de esclavos por lo que la policía migratoria es una autoridad 

 
1 CSJN, Fallos 204:345 in re “Anders, Carlos y otros”, sentencia del 22/03/1946: “Reconocerle esa 

facultad ⎯legislativa⎯ al P.E. de facto, importaría también el desconocer la más trascendental 
conquista política de la civilización occidental, obtenida por los pueblos tras larga y penosa lucha 
contra el despotismo: el sistema representativo de gobierno basado en la soberanía popular y en 
la separación, correlación y armonía de los poderes ejecutivo, legislativo y judicial; y retrogradar 
nuestras sabias instituciones a la época nefanda en que imperaba como norma legal la voluntad 
del príncipe”. 
2  Finkelman, Paul, Suprema Injusticia, Cit., p. 13: “LA CLAÚSULA DE COMERCIO DE 

ESCLAVOS [de la Bill of Rights de 1787] prohibió al Congreso vedar la `MIGRACIÓN o 
IMPORTACIÓN de tales Personas que cualquiera de los Estados [provinciales] actualmente 
existentes considere necesario reconocer”. 
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de ADUANA DE ESCLAVOS de la que los arst. 143 y 154 de la CN la eximen ya 

que el art. 15 de la CN prohíbe los contratos de transferencia de esclavos como 

lo es la deportación por lo que Alcorta correctamente establece que LA 

DEPORTACIÓN NO EXISTE EN LA CN 5  por lo que la CORTE IDH en 

“Habbal” 6 estableció que el test de razonabilidad exige que esté imputada o 

procesada en causa penal ya que la deportación esta regulada en la Ley de 

Ejecución Penal por lo que el decreto 616/2010 establece la aplicación de las 

reglas del CPP Nación para la prisión preventiva ya que conforme lo estableció 

la Corte IDH in re “Gangaram Panday Vs. Surinam” 7  estableció que 

DETENCIÓN Y RETENCIÓN SON SINÓNIMOS desconociendo la distinción 

entre retención civil para esclavos y detención judicial para hombres libres que 

 
3 Codman Hurd, La Ley de Libertad y Esclavitud en los Estados Unidos, Vol. II, p. 291, por su 
voto del Sr. Juez de la Corte Suprema Taney en el leading case “Dred Scott” donde declaran 
constitucional la esclavitud: “No puede suponerse que [los constituyentes norteamericanos] 
intentaron asegurarles derechos, privilegios y rango [a los no blancos], derechos que cada uno de 
ellos negó dentro de los límites de su propio Estado.  Más especialmente, no se puede creer que 
los grandes Estados esclavistas los consideraran incluidos en la palabra ciudadanos, o hubieran 
consentido una Constitución que pudiera obligarlos a recibirlos [como ciudadanos].  Porque, si 

fueran así recibidos [Cfr. Preámbulo de la CN que los invita expresamente al utilizar la palabra 
hombre que significa esclavo] y tuvieran derecho a los privilegios e inmunidades de los 
ciudadanos [ como habitantes en los términos del Art. 14 de la CN], LOS EXIMIRÍA DE LA 
APLICACIÓN DE LAS LEYES ESPECIALES [léase militares] Y DE LOS REGLAMENTOS DE 

POLICÍA [migratoria] [Cfr. Art. 20 de la CN y 2.1 de la Ley Federal 48 que establece la 
competencia Federal ratione materiae conforme a Fallos 107:36 que es privativa y 
excluyente]...Daría a las personas de la raza negra…el derecho de entrar en cualquier otro Estado, 
solos o acompañados SIN PASE O PASAPORTE [léase sin residencia legal] y SIN 
OBSTRUCCIÓN [léase que libre los oficios y el edicto en 3 días hábiles], para permanecer allí 
todo el tiempo que quisieran, para ir a donde quisieran [Art. 14 de la CN]”. 
4 Codman Hurd, John, La Ley de Libertad y Esclavitud en los Estados Unidos, Vol. I, 1858, p. 373: 
“El juez Campbell, en el caso de Dred Scott —al declarar constitucionalmente válida la 
esclavitud— dice: "Se concederá que en los países donde no prevalece ninguna ley o reglamento 
que se oponga a la existencia y las consecuencias de la esclavitud, las personas que nacen en esa 
condición en un país extranjero, no serán liberadas por el incidente de introgresión [léase por 

pisar suelo patrio]”.  Si se quiere decir que la liberación no ocurrirá donde no haya prohibición 
legal de la esclavitud, la concesión asumida aquí parece estar muy fuera de uso.  No fue requerido 
por las reglas del derecho internacional privado hace un siglo, y ciertamente no ha sido más 
favorecido desde ese período.  El "accidente de introgresión" liberó a las personas nacidas en la 

esclavitud en estados extranjeros cuando la ley de las naciones —jurisprudencia universal— 
había cambiado” refiriéndose al leading case “Somerset” que derogó la esclavitud para las 
provincias pero la mantuvo para las colonias. 
5 Alcorta, Amancio, Curso de Derecho Internacional Privado, t. I, Buenos Aires, 1887, ps. 311 y ss.: 
“La entrada del extranjero al territorio de la República puede ser limitada; la expulsión del 

territorio como medida política o administrativa no puede producirse en ningún momento”. 
6 Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso “Habbal y Otros vs. Argentina”, sentencia de 
31 de agosto de 2022: “64. De esta forma, la Corte ha considerado que para que una medida 
cautelar restrictiva de la libertad no sea arbitraria es necesario: a) que se presenten presupuestos 
materiales relacionados con la existencia de un hecho ilícito y con la vinculación de la persona 
procesada a ese hecho, b) que esas medidas cumplan con los cuatro elementos del “test de 
proporcionalidad”, es decir con la finalidad de la medida que debe ser legítima (compatible con 
la Convención Americana), idónea para cumplir el fin que se persigue, necesaria y estrictamente 
proporcional, y c) que la decisión que las impone contenga una motivación suficiente que permita 
evaluar si se ajusta a las condiciones señaladas. En esta lógica, la Corte ha señalado que son 
arbitrarias las decisiones que adopten los órganos internos que puedan afectar derechos humanos, 
tales como el derecho a la libertad persona, que no se encuentren debidamente fundamentadas”. 
7 CIDH in re “Gangaram Panday Vs. Surinam, sentencia del 21 de enero de 1994: “48. En el caso 
sub judice, le resulta imposible a la Corte determinar si la detención de Asok Gangaram Panday, 
fue o no por “causas y en las condiciones fijadas de antemano” por la Constitución Política de dicho 
Estado o por leyes dictadas conforme a ella, o si tal Constitución o leyes eran compatibles con las 
ideas de razonabilidad, previsibilidad y proporcionalidad que deben caracterizar a toda detención 
o retención legal a fin de que no se les considere arbitrarias.”  
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alega la DNM por lo que la Corte EDH en “M.O. y Toledo” 8 DE MANERA 

PREJUDICIAL9 estableció su improcedencia de la deportación a favor del pago 

de la tasa de salida pero sin salir del país ya que los hombres libres tiene derecho 

a una multa donde los esclavos tenían penas corporales10. 

Cabe destacar que uno de los motivos alegados verbalmente por los agentes 

migratorios fue que mi representada sería víctima de una red mafiosa de tráfico 

de embarazadas rusas pero lo cierto es que ello no habilita el rechazo sino a que 

se le otorgue documentación conforme lo establece la Ley contra la Trata de 

Personas11 ya que los agentes migratorios “sienten” que algo esta mal pero no 

tienen la capacitación para dar una respuesta adecuada ya que el Tratado de 

Palermo establece la no perseguibilidad de las víctimas ya que el falso turista 

es la resurrección del delito de espionaje del Código de Justicia Militar Alemán 

de la Segunda Guerra Mundial.   

Ello es así porque que el Derecho Internacional de los Derechos Humanos 

distingue el tráfico de migrantes12 de la esclavitud13 así como establece la no 

 
8 CEDH, “M. O. y Subdelegación del Gobierno en Toledo”, sentencia del 08/10/2020. 
9 Petit, Eugene, Tratado Elemental de Derecho Romano, Ed. Arthur Rosseau, París, 1892, p. 895: 
“Las acciones prejudiciales tienen por objeto hacer resolver ciertas cuestiones de derecho o de 

hecho cuya resolución puede serle útil al demandante, en vista de un proceso ulterior; de donde 
procede el nombre de praejudicia o prejudicialidad. Como no tienden a obtener una condena, la 
fórmula esta reducida a una simple intentio, concebida in rem, es decir, donde no figura el nombre 
del demandado (Gayo, IV, § 13, de act., IV, 6,. —V. n° 740, 2). Entre estas acciones, unas se aplican 
a derechos de familia y a cuestiones de estado, y otras tienen como base hacer decidir cuestiones 
relativas al patrimonio ya que el aliquis liber sit —uno es libre, formula para la ciudadanía por 
manumisión— procede del derecho civil. El praejudicium más importante es el que tiende a 
hacer declarar si una persona era libre o esclava. Este proceso llevaba el nombre de causa 
liberalis” que la razón por la que no procede el juicio ordinario (Fallos 173:52). 
10  Ando Clifford (compilador), Ciudadanía e Imperio en Europa 200-1900, Ed. Franz Steiner 
Verlag, Stuttgart, 2016, Kantor Georgy, Ley Local en Asia Menor luego de la Constitutio 
Antoniniana, p. 53: “En el caso de los esclavos…estos castigos eran corporales mientras que en 
el caso de los ciudadanos eran pecuniarios”. 

11  
12 En este sentido, el tráfico de migrantes se encuentra regulado específicamente en el Protocolo 
contra el Tráfico Ilícito de Migrantes por Tierra, Mar y Aire que complementa la Convención de las 
Naciones Unidas Contra la Delincuencia Organizada Internacional ―Tratado de Palermo―,  incorporado 
a nuestro derecho interno por  Ley 25.632. 
13 Las Directrices sobre Protección Internacional sobre la aplicación del artículo 1A(2) de la Convención de 
1951 o del Protocolo de 1967 sobre el Estatuto de los Refugiados en relación a las víctimas de trata de 
personas y las personas que están en riesgo de ser víctimas de trata” del ACNUR, establecen: “La trata 
de personas se asemeja en algunos aspectos al tráfico de migrantes, lo cual es objeto de otro 

Protoolo a la Convención contra la Delincuencia Trasnacional. Al igual que sucede con la trata 
de personas, el tráfico de migrantes ocurre con frecuencia en condiciones peligrosas o degradantes 
que conllevan abusos a los derechos humanos. Sin embargo, el tráfico se trata en esencia de un 
acto voluntario que conlleva el pago de una cantidad de dinero a un traficante y que 
normalmente llega a su fin con la llegada del migrante a su destino o cuando la persona es 
abandonada en el trayecto. Las víctimas de la trata de personas se diferencian de los migrantes 
que han recurrido a traficantes por el carácter prolongado de la explotación que ellos enfrentan, 
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perseguibilidad de los migrantes 14  quienes son normativamente víctimas 

―criterio incorporado a nuestro derecho interno en la Ley de Migraciones15―, el 

ACNUR recomienda asimilar el tráfico a la trata así como aplicarles el Estatuto 

del Refugiado 16 , y lo cierto es que nuestro legislador hizo suya esta 

recomendación y asimiló el tráfico de migrantes a la esclavitud17 en la redacción 

actual de la Ley 26.364 al incluir el tráfico de migrantes en el tipo penal 

desplazando de esta manera al art. 116 de la Ley de Migraciones por tratarse la 

primera de ley posterior. 

III.- SOBRE LAS REDES DE TRÁFICO DE EMBARAZADAS RUSAS 

XXXXXXXX 

Me comprometo con más tiempo a aportar más testigos. 

IV.- PRINCIPIO DE NO DEVOLUCIÓN 

Es un hecho notorio que Rusia esta en guerra y que persigue penalmente toda 

disidencia política lo que generó un éxodo masivo de rusos por lo que rige el 

 
lo que incluye abusos graves y continuos de sus derechos humanos por parte de los tratantes. No 
obstante las redes de traficantes y tratantes con frecuencia tienen relaciones estrechas y ambos 
intentan sacar provecho de la vulnerabilidad de las personas que buscan protección 
internacional o acceso a mercados laborales en el extranjero. Los migrantes irregulares que 
confían en los servicios de los traficantes, podrían eventualmente ser también víctimas de trata 
en el caso de que los servicios que buscaban se transformen en situaciones abusivas y de 
explotación propias de la trata”.  
14 Tratado de Palermo, Art. 5. Responsabilidad penal de los migrantes:  
Los migrantes no estarán sujetos a enjuiciamiento penal con arreglo al siguiente protocolo por 
el hecho de haber sido objeto de alguna de las conductas enunciadas en el art. 6 del presente 
protocolo. 
Art. 6. Penalización. 1. Cada Estado Parte adoptará las medidas legislativas y de otra índole que 
sean necesarias para tipificar como delito, cuando se cometan intencionalmente y con el fin de 
obtener, directa o indirectamente, un beneficio económico u otro beneficio de orden material: a) 
El tráfico de migrantes; b) Cuando se cometan con el fin de posibilitar el tráfico ilícito de 
migrantes; i) La creación de un documento de viaje o de identidad falso; ii) La facilitación, el 
suministro o la posesión del documento. 
15 Ley de Migraciones, Capitulo IV, Delitos de orden migratorio, Art. 116 de la Ley 25.871: Será 
reprimido con prisión o reclusión de uno (1) a seis (6) años el que realizare, promoviere o facilitare 
el tráfico ilegal de personas desde, en tránsito o con el destino de la república Argentina. Se 
entenderá por tráfico ilegal de personas, la acción de realizar, promover o facilitar el cruce ilegal 
de personas por los límites fronterizos nacionales a fin de obtener directa o indirectamente un 
beneficio. 
16 Las Directrices sobre Protección Internacional sobre la aplicación del artículo 1A(2) de la Convención de 
1951 o del Protocolo de 1967 sobre el Estatuto de los Refugiados en relación a las víctimas de trata de 
personas y las personas que están en riesgo de ser víctimas de trata” del ACNUR, establecen que “el 
reconocimiento del estatuto del refugiado podría ser un componente de la respuesta de protección para un 
grupo específico de personas tratadas”. 
17 Juan José Baric y Federico Martín Iparraguirre, “Prevención y Sanción de la Trata de Personas 
y Asistencia a sus Víctimas. Modificaciones a los Código Penal y Penal Procesal de la Nación y a 
la Ley 26.364, publicado en Derecho Penal y Criminología, Año III, 10 de noviembre de 2013, p. 
34 y ss.: “El art. 1 de la Ley 26.642 sustituye el art. 2(3) de la ley 26.364, enmarcando el concepto 
de trata de personas como “el ofrecimiento, captación, el traslado, la recepción o acogida de 
personas con fines de explotación, ya sea dentro del territorio nacional, como desde o hacia otros 
países”, simplificando así su interpretación y alejándose de la anterior redacción que, al incluir en 
el mismo artículo los medios comisivos por los cuales podían llevarse a cabo las conductas 
referidas, permitía que en ocasiones se realizaran interpretaciones restrictivas, contrarias al 
espíritu del legislador”. 
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principio de no devolución que se aplica en situaciones de afluencia masiva por 

lo que se le debe dar intervención al CONARE que debe tener participación 

inmediata en todos los casos análogos. 

El principio de no-devolución consagrado en el artículo 33 de la Convención 

Contra el Refugiado, cubre cualquier medida atribuible al Estado que pueda tener 

el efecto de devolver a un solicitante de asilo o refugiado a las fronteras de 

territorios donde su vida o libertad pueden verse amenazadas, o donde él o ella 

corra riesgo de persecución, incluyendo su intercepción, rechazo en la frontera, 

o devolución indirecta.  

Solicita se le corra vista a: 

1) Defensor del niño por nacer. 

2) Secretaría de la CONARE. secretaria.conare@migraciones.gob.ar 

3) CAREF; 

4) Analía Cascone, Coordinadora de la Comisón Nacional para los 

Refugiados, MPD. acascone@mpd.gov.ar 

5) Fiscalía especializada contra la violencia de Género de la Ciudad de 

Buenos Aires atento a que no existe un equivalente Federal. 

V.- MANTIENE RESERVA DE CASO FEDERAL 

Toda vez que en autos se debate sobre los arts. 14, 20, 28 y 43 de la CN; se formula 

reserva de caso Federal. 

VI-PETITORIO 

En virtud de los motivos de hecho y de Derecho desarrollados en este escrito, 

solicito: 

1. Se tenga por ampliado y mejorado el habeas corpus que debí presentar a 

las apuradas; 

2. Se haga lugar al habeas corpus correctivo ordenando el desembarco 

provisorio, la fijación de domicilio y caución juratoria hasta que el presente 

quede firme ya que no es posible tolerar actos de violencia contra una 

mujer embarazada. 

3. Se extraigan copias y se inicie la investigación de estas dos redes de tráfico 

de embarazadas rusas. 

4. Toda vez que la DNM no es parte, no se le permita serlo; 

5. Se ordene a la DNM que me permitan tener contacto personal con mi 

representada reconocido en el art. 8 de la CADH el que me fue denegado 

mailto:secretaria.conare@migraciones.gob.ar
mailto:acascone@mpd.gov.ar
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en el día de ayer por la Supervisora xxxxxxx recordando que si tiene menos 

derechos que un detenido por un crimen, entonces es esclavo por lo que se 

solicita que se extraigan copias y se la cite a indagatoria por el delito de 

abuso de autoridad; 

Proveer de conformidad 

que es Derecho 
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